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ESULTA curioso comprobar

como al cabo de los anos y tras

haberse hablado en varias oca-
siones de la superacién de los plan-
teamientos de Clausewitz, estos
planteamientos recupe-

recia definitivamente enterrado y en
consecuencia nadie parecia recordar
que “comprender el conflicto que se
libra es la principal virtud del estrate-
ga”, que “existe un nicleo de fuerza

superados y que una vez mds han de-
mostrado su plena vigencia. Quizds
los estudiosos de los asuntos milita-
res se hayan sorprendido al compro-
bar que por fin las cosas se han hecho

tal y como habia que ha-

ran su vigencia unay
otra vez.

Cuando al término
de la Primera Guerra
Mundial se comprobé
que el nimero de bajas
padecidas por ambos
bandos en las batallas
de Verdun, el Marne y
el Somme, excedia con
mucho los mdrgenes
de lo tolerable, y no se
habfia obtenido a cam-
bio ninguna ventaja es-
tratégica ni tdctica, se
empezd a pensar que
tal vez aquello de que
el fin de la accién gue-
rrera era “dejar inde-
fenso al enemigo”, no
era del todo cierto. Se
habian hecho todos los
esfuerzos imaginables
para conseguir este ob-
jetivo y el resultado era
un bafio de sangre ab-
solutamente disparata-
do y completamente
indtil.

Los acontecimientos de la Segunda
Guerra Mundial, guerra que no era si-
no la continuacién de la primera, vol-
vieron a poner de actualidad el pen-
samiento del viejo prusiano. No por-
que se respetasen sus principios al
pie de la letra, sino mds bien por lo
claramente que se pudo comprobar
que el no seguimiento de estos prin-
cipios solamente conducia al desas-
tre.

Las guerras de Corea y Viet Nam,
fueron de nuevo duras lecciones para
el mundo occidental. Clausewitz pa-
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en el que se concentra toda la capaci-
dad del enemigo y contra este centro
de gravedad es contra el que se ha de
actuar”, que “la guerra no es mds que
la continuacién de la politica del Es-
tado por otros medios”, que “hay un
punto en la victoria que no conviene
rebasar”, elc. eic.

En el reciente conflicto del Golfo
las cosas han sido completamente di-
ferentes. Las potencias aliadas han
hecho una demostracién convincente
de su nueva actitud hacia los princi-
pios que tantas veces se consideraron
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cerlas y que la “mala ra-
cha” comenzada por los
franceses en Indochina
y continuada por el
mundo occidental en
Corea y Viet Nam ha
llegado a su fin. Sin em-
bargo no se ha tratado
de ninguna mala racha
ni se trata ahora de un
golpe de fortuna. La
guerra tiene sus leyes,
su dindmica y sus prin-
cipios y no se puede
pretender ignorar unas y
otros sin sufrir las con-
secuencias.

Tanto en Corea como
en Viet Nam se come-
tieron errores que en
Irak no se han repetido.
En primer lugar en am-
bas guerras asidticas fal-
t6 una definicién clara
del objetivo politico del
conflicto, definicién ab-
solutamente indispensa-
ble pues no se puede ig-
norar que la guerra no
es mds que “la continuacion de la po-
litica por otros medios™ y si no se tie-
ne claro, muy clar, lo que se preten-
de conseguir desde el punto de vista
politico, es imposible encauzar ade-
cuadamente las energias en juego,
por muy grandes que estas sean. En
segundo lugar no estaba clara la vic-
toria, no se sabfa exactamente lo que
habfia que conseguir para considerar
ganada la guerra; no olvidemos que
se trataba de guerras no declaradas y
que no iba a haber una rendicién for-.
mal de un enemigo que oficialmente
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no lo era. En tercer lugar no se supo
localizar el centro de gravedad del
enemigo, ese nicleo de fuerza contra
el que las actuaciones habian de ser
prioritarias. Por dltimo no se supo
evitar el rebasar el punto critico de la
victoria, ese punto a partir del cual la
situacion mas ventajosa se convierte
en problemdtica y luego en desfavo-
rable si no se detienen las acciones a
tiempo.

Nada de esto ha sucedido en el re-
ciente conflicto del Golfo. Las poten-
cias coaligadas, encabezadas de for-
ma inequivoca por los Estados Uni-
dos, han dado una verdadera leccién
de arte militar que deberd ser estudia-
da y tenida en cuenta en el futuro. Y
esta leccion, salvando las distancias
temporales, parece dictada por el pro-
pio Clausewiltz.

Desde las primeras acciones estuvo
muy claro el objetivo politico perse-
guido: impedir que un dictador con
delirios imperialistas mantuviese el
control de una zona vital para occi-
dente. Era preciso a cualquier precio
evitar que un recurso de la importan-
cia del petréleo quedase en manos de
una persona tan poco fiable como Sa-
dam Hussein, y no habia duda de que
la ocupacién de Kuwait daba a dicho
lider una posicién en el mercado in-
ternacional de hidrocarburos de abso-
luto predominio, mds atin si se consi-
dera la posibilidad de amenazar a
Arabia Saudi de la forma en que esta-
ba en condiciones de hacerlo.

Con el objetivo politico perfecta-
mente claro, la coalicién comenzé
sus acciones contra lo que era el cen-
tro de gravedad del enemigo: la capa-
cidad militar de Irak. Un Irak despro-
visto de sus fuerzas armadas o inca-
paz de ejercer una adecuada coaccién
militar era un enemigo vencido. La
victoria por lo tanto se lograria a par-
tir del momento en que el ejéreito ira-
ki perdiese su aureola de fuerza temi-
ble, de “cuarto poder militar del mun-
do”.

Conseguir esto no resultaba fécil
en un mundo en el que cualquier in-
tervencién fuera de las propias fron-
teras tiene automdticamente el califi-
cativo de neoimperialismo. Los mili-
tares coaligados estaban sin duda en
condiciones de destruir las fuerzas ar-
madas irakies sin necesidad de hacer
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un gran esfuerzo, pero no se trataba
simplemente de eso, habia que lograr
recuperar el control de la zona y para
ello se hacia necesario actuar en un
marco de legalidad que sélo la acer-
tada cobertura politica podia propor-
cionar. La guerra al servicio de la po-
litica, siempre subordinada a la poli-
tica, la eterna leccién de Clausewitz.
Por eso, y por las naturales condicio-
nes en que tienen que actuar los pai-
ses democrdticos en un mundo que
aspira a crear unas normas de convi-
vencia vilidas, se actud siempre en el
marco de las resoluciones de las Na-
ciones Unidas. Lo contrario habria
podido proporcionar la victoria mili-
tar pero no habria llevado a nada qtil.
Una vez iniciadas las acciones mi-
litares resultaba urgente conseguir la
destruccion del poder y potencial mi-
litar iraki, pero también era importan-
te hacer una completa demostracion
“ante cualquier observador atento” de
las auténticas capacidades de las
fuerzas armadas coaligadas. Ya que
se estaba en guerra habia que sacar el
miéximo partido de la situacion con el
minimo de bajas y habia que conse-
guir que las condiciones de estabili-
dad que siguiesen al conflicto fuesen
mayores que las que se daban cuando
éste se inicid. Para conseguirlo no se
regatearon esfuerzos. Los politicos
dejaron la parte técnica en manos de
los militares pero no perdieron en
ningin momento el control de la si-
tuacién. Se hablé del fracaso de la
ofensiva inicial, de la enorme capaci-
dad de amortiguacion del ejército ira-
ki, del fallo de la inteligencia de la
coalicion y de incapacidad de la avia-
cion para resolver el conflicto favora-
blemente. Todo ello no hacia sino
justificar de cara a una opinién publi-
ca internacional, generalmente quis-
quillosa en estos asuntos, la continua-
cion de la ofensiva de bombardeo
que estaba dando excelentes resulta-
dos a precios muy econémicos y a la
larga terminaria por neutralizar lo
que estaba definido con toda claridad
como el centro de gravedad del ad-
versario: las fuerzas armadas irakies.
Cuando quedé claro que la capaci-
dad militar iraki estaba reducida a su
minima expresion se lanzé la ofensi-
va terrestre. No hacia en realidad nin-
guna falta: no habia que ocupar nin-

glin terreno ni tomar ninguna capital
de ningtin enemigo -no se habia de-
clarado la guerra- ni era preciso des-
truir mds unidades de las ya destrui-
das. Sin embargo era necesario dar al
mundo la prueba definitiva de que el
ejército iraki ya no existia, que las
unidades de “la temible guardia repu-
blicana™ no estaban en condiciones
de hacer absolutamente nada. Y esta
prueba irrefutable la dieron las fuer-
zas de la coalicion penetrando en el
territorio nacional de Irak sin sufrir
mds pérdidas de las que hubieran te-
nido en unas maniobras de gran en-
vergadura en tiempo de paz.

La guerra estaba ganada, sin em-
bargo atin quedaba una dltima lec-
cién. Cuando el camino de Bagdad
estaba expedito para las unidades
blindadas de la coalicién, y sin duda
los jefes de los escuadrones de carros
sofiaban con una galopada victoriosa
que se pudiese comprobar con las de
sus antepasados, los hisares decimo-
nénicos, los politicos dieron la orden
de detener las operaciones. Quizds
fue ésta la mds sabia de las decisio-
nes. Se trataba de lograr unas condi-
ciones de paz mds estables, de resta-
blecer el control sobre la zona, y no
era posible lograr esto con algo que,
con seguridad, la opinién publica
mundial hubiera considerado una in-
tolerable muestra de neoimperialis-
mo. Clausewitz tenia razén; no se
puede rebasar el punto critico de la
victoria, y en esta ocasién estaba cla-

ro que una victoriosa entrada de las |

unidades blindadas en Bagdad hubie-
ra sido dificil de soportar para los
paises drabes, muy preocupante para
la URSS, angustiosa para Irdn y difi-
cilmente justificable ante la opinion
publica de los paises democriticos.
La guerra es politica, no tiene otra
naturaleza ni mds finalidad que la de
ser un instrumento de ésta. Algo de
apariencia tan simple es fundamental,
demasiadas veces su ignorancia ha
conducido a desastres de grandes
proporciones cuando la victoria mili-
tar estaba al alcance de la mano.
Ahora parece haberse invertido la ten-
dencia, las cosas se han hecho mucho
mejor que en ocasiones anteriores pe-
ro el maestro ha sido alguien que pe-
se a los afos transcurridos atn et
por superar: Carl Von Clausewil/. ®
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