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Presentacion

Los dos informes que figuran a continuacién, redactados por el comandan-
te de submarinos soviéticos Guerman Kuzmin en septiembre-octubre de 1938,
al finalizar su destino en la Marina republicana, ofrecen una detallada visién
de esta Marina. Hace hincapié, especialmente, en la valoracién de los mandos
navales y de las dotaciones, prestando especial atencién a las de los submari-
nos, con las que se compenetré y a las que pudo enjuiciar a lo largo de un
periodo de casi ocho meses de servicio en Espaiia.

Hasta el regreso del submarino C-4 y posteriormente del C-2, desde puertos
franceses del Atldntico hasta Cartagena el 23 de abril y el 26 de junio de 1938,
s6lo permaneci operativo el C-I en las filas de la Repiiblica espafiola. La
llegada de estos dos submarinos desde Francia no mejoré mucho la situacion,
puesto que estos tres buques, incluyendo los dos que acababan de realizar reco-
rridos y reparaciones urgentes en Francia, necesitaban llevar a cabo obras
importantes, dado que muchos de sus equipos se encontraban inoperativos o
funcionando con escasa fiabilidad. Ninguna de estas tres unidades se encontra-
ba verdaderamente lista para el combate. Pasaron mucho tiempo inmovilizadas
en reparacion, sin que los correspondientes talleres de la Base de Submarinos
de Cartagena pudiesen disponer de nuevos repuestos. En la Marina republicana
se contaba con muy pocos especialistas en submarinos y no se disponia de
oficiales de confianza y bien preparados para dotar debidamente estos buques.
La moral de las dotaciones de los submarinos y la del personal de los talleres
era baja. Los corazones de los técnicos especialistas de la Base de Submarinos
latian muy lejos del esfuerzo de guerra. Sin embargo, la guerra continuaba y se
necesitaban los submarinos para misiones de guerra. En vista de estas condi-
ciones, la Union Soviética envié nuevamente jévenes comandantes de submari-
nos para rellenar este vacio y obtener una valiosa experiencia.

El primero de los recién llegados en 1938 fue el kapitan-leitenant (grado
ligeramente inferior al de capitdn de corbeta) Guerman Yu. Kuzmin, destinado
a Espafia en marzo de 1938. Utiliz6 el seud6nimo de «capitdn de fragata
Carlos Murato» mientras presté servicio en la Marina republicana. Kuzmin
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fue auxiliado en su tarea mediante los servicios de un intérprete, Semén
Gankin, cuyo hermano era también intérprete de las dotaciones de carros de
combate soviéticos, y de los de su segundo comandante, kapitan-leitenant
Sergei Prokofyevich Lisin («capitan de corbeta Sergio Ledn»), que se estaba
preparando para obtener su calificacién de especialista en submarinos y que
posteriormente fue promovido al empleo de kapitan I ranga 'y obtuvo el titulo
de «Héroe de la Unién Soviética». En junio se agregaron a Kuzmin dos
nuevos comandantes de submarinos, Ivan Grachev («Juan Garcfa») y Vladimir
Egorov («Juan Valdés»), que relevaron a Ivan Burmistrov en el C-4 y a Nico-
lai Eguipko en el C-2, los cuales regresaron a la Uni6n Soviética.

Kuzmin mandé el C-1 desde marzo a junio y posteriormente el C-4, peri6-
dicamente de junio a septiembre, que acababa de terminar sus reparaciones en
Cartagena. Llevé consigo en ambos mandos al intérprete Gankin y al segundo
comandante Lisin. A lo largo de estos periodos, Kuzmin qued6 asombrado por
la falta de adiestramiento de las dotaciones y por la cantidad de fallos que se
producian en los equipos. Esta misma impresion fue la obtenida por Gracheyv,
que mand6 el C-1 de julio a octubre de 1938, y por Egorov, al mando del C-2
durante gran parte del segundo semestre de 1938 y cuya experiencia se expo-
ne en la tercera parte de este trabajo.

Las misiones desarrolladas por estos submarinos incluyeron patrullas ofen-
sivas de caza frente al estrecho de Gibraltar y a Palma de Mallorca, tratando
especialmente de localizar buques de guerra nacionalistas para atacarlos, de
proteger el trafico maritimo entre la zona central y Cataluna, y llevar a cabo
misiones de enlace con la aislada Menorca. Aunque estas operaciones mantu-
vieron alertadas a las defensas antisubmarinas nacionales, no tuvieron efectos
estratégicos significativos en el curso de la guerra.

En los informes de Kuzmin, hallados en los archivos rusos, €ste se presen-
taba a si mismo como una voz solitaria, que exponia el peligro de un submari-
no tomando parte en operaciones con equipos defectuosos y con una dotacion
mal preparada, y cuyas quejas no eran escuchadas por el jefe de la Flota, Luis
Gonzélez Ubieta, en tanto que al mismo tiempo tenia que discutir incesante-
mente con el jefe del Estado Mayor, Pedro Prado, para que le permitiese reti-
rar al C-4 durante tres dias de sus operaciones a fin de llevar a cabo su adies-
tramiento. Pero ni siquiera el asesor naval soviético de Prado, kapitan-leitenant
Samuil Sapozhnikov, apoyaba las peticiones de Kuzmin para mejorar su prepa-
racién, lo que viniendo de un compafiero, oficial naval soviético, amargaba a
Kuzmin. Este informaba también de la constante tension entre él y el comisario
del C-4, auxiliar de méaquinas Manuel Marcote Toba. Kuzmin opinaba que la
realizacién segura de una misién exigfa una sustancial elevacién del nivel de
preparacién del material y del personal, factores ambos por los que discutia
con las autoridades superiores, en tanto que Marcote era partidario de no
arriesgar un submarino defectuoso en misiones de naturaleza discutible y de no
exponer a las autoridades superiores la falta de preparacion del buque. Kuzmin
llegaba a la conclusién de que, si el submarino sobrevivid, fue gracias a su gran
suerte. Sintiéndose frustrado y carente de apoyo, Kuzmin regresé a la Union
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Soviética en octubre de 1938. Tanto Guerman Kuzmin como su intérprete,
Semén Gankin, murieron en la segunda Guerra Mundial.

Al final de su estancia en Espafia, Kuzmin redacté los dos informes que
figuran a continuacién sobre la situacién de la Flota republicana y de la de
sus submarinos, el 25 de septiembre de 1938, con mordaces criticas hacia
muchas personas de la Marina republicana que, ciertas o no, muestran el
estado de dnimo de Kuzmin y algo sobre las condiciones y actitudes existen-
tes entre los submarinistas republicanos en el cada vez mds sombrio afio de
1938 para la Republica. Resulta afortunado que Kuzmin nos ofrezca una
visién de la situacién en los tres submarinos, incluido el C-1, que fue hundi-
do en ataque aéreo en Barcelona en la noche del 8 al 9 de octubre de 1938,
poco después de que Kuzmin hubiese redactado esa parte de sus informes.

Los informes de Kuzmin arrojan luz sobre el funcionamiento interno de la
Marina republicana, sobre los problemas de su material y especialmente sobre su
personal, desde los puntos de vista ideoldgico y politico y de sus disensiones,
animosidades y derrotismo, que constituyeron factores principales de la debilidad
de la Marina republicana como instrumento de guerra. La animosidad entre
muchos mandos navales republicanos y sus asesores navales soviéticos, tan clara-
mente puesta de manifiesto en estos informes, fue tinicamente un factor més de la
muy profunda desunién en las filas del personal naval de la Republica.

Naturalmente, los sombrios puntos de vista de Kuzmin son los de un
extrafio que llegd a la Marina republicana para imponer su autoridad y se
encontré con unas condiciones que le hicieron muy dificil obtener el debido
respeto. Aunque muchos informes soviéticos coinciden con las estimaciones
de Kuzmin, debe admitirse que la obtencién de una imagen totalmente exac-
ta de las condiciones existentes dentro de la Flota republicana espafiola y de
sus submarinos, exigiria contar ademdas con las perspectivas de los hombres
a los que Kuzmin hace objeto de tan duros juicios. Resulta lamentable que,
después de haber transcurrido sesenta afios desde aquellos acontecimientos
y habida cuenta lo poco que escribieron los vencidos sobre su historia, sea
practicamente imposible conseguir ya en lo sucesivo tales perspectivas.

Los textos de estos dos informes y los documentos publicados en la primera
parte de este trabajo, estdn escritos en borradores a mano partiendo de los cuales
se mecanografiaron y editaron los informes finales redactados por otras perso-
nas de la burocracia naval. Los parrafos existentes en los borradores originales
que fueron tachados por los editores para que no apareciesen en las copias
mecanografiadas que habian de ser distribuidas, se han considerado no obstante,
frecuentemente de gran interés, por lo que se han conservado en esta traduccién
cruzando los pérrafos correspondientes mediante un trazo. Las correcciones de
estilo que se han llevado a cabo en las traducciones no se han sefialado. Las
notas a pie de pégina son mias y no forman parte de los textos originales. La
identificacion de las personas que aparecen en estas notas normalmente se ha
confirmado mediante datos bastante fiables obrantes en los archivos, sin embar-
g0, en algunos casos esta identificacion ofrece algunas dudas, por lo que queda
abierta a posibles correcciones, cuya notificacién seria muy de agradecer.

Afio 2000 RevVISTA DE HisTORIA NAVAL 39



WILLARD C. FRANK, JR.

DOCUMENTOS

Rossiiskii Gosudarstvennyi Voennyi Arckhiv
Archivo Militar Estatal Ruso
Fond 35082, opis 1, : delo 45, listy 18-26
Fuente Inventario Carpeta Pégina

Beldad

Ob obstanovke v Ispanskom Respublikanskom Flote
na 25 sent. 1938 g.

Informe

[Sobre la situacién de la Flota republicana espafiola.
25 sept. 1938]

Informe del kapitan-leitenant (capitidn de corbeta) camarada Kuzmin.
13 de octubre de 1938

Composicion de la Flota republicana.:

El 25 de septiembre de 1938, el estado de los buques de la Flota
republicana espaiiola era el siguiente: a finales de agosto el crucero
Libertad sali6 de dique, sin haber terminado todavia sus reparacio-
nes. Se esperaba que éstas hubiesen estado listas el 1 de octubre. El
crucero Miguel de Cervantes varé en dique del 16 al 18 de septiem-
bre permaneciendo en €l unos 10 6 15 dias. No obstante, después de
estas reparaciones no fue capaz de dar una velocidad superior a 24
nudos. El crucero Méndez Niifiez y siete destructores estaban en
servicio y se esperaba que otros dos terrmnasen sus reparaciones en

destructores se encontraban realizando obras y no se esperaba que
quedasen listos en plazo préximo. Dos viejos destructores de la clase
Lazaga estaban terminando sus reparaciones, si bien no era posible
considerarlos como unidades combatientes, dado que habian de
realizar reparaciones constantemente debido a las deficientes condi-
ciones de sus calderas. '

18 rev El submarino C-1, que—se—supenia—iba—a—salisde-obras-el1—de

40

eectubre—resulté hundido-en Barcelona a consecuencia de un
bombardeo de aviones fascistas. El submarino C-2 se encontraba en
servicio y con base en Barcelona. El C-4 entr6 en obras el 15 de
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septiembre por un periodo de dos meses. Tres lanchas torpederas se
encontraban en reparacion, esperdndose su entrada en servicio para
octubre.

Los siguientes- oficiales constitufan nuestro grupo de asesores
navales: camarada Piterskii —asesor del jefe de la Flota, ademds del
jefe interino del grupo asesor naval; camarada Sapozhnikov—
asesor del jefe de Estado Mayor de la Marina; camarada Tsypano-
vich, asesor del jefe de la base naval de Cartagena; camarada
Zhukov —asesor del jefe de la flotilla de destructores; camarada
Snitko— asesor del jefe de la segunda semi-flotilla de destructores;
camarada Grachev —comandante del submarino C-I; camarada
Egorov— comandante del submarino C-2 (1).

Actitud hacia nuestro personal (2)

La actitud hacia nuestro personal por parte de la marineria ha
sido siempre muy buena. Cuando alguno de nuestros camaradas se
_encuentra a bordo de un bugue en la mar, los marineros se sienten
seguros de no ser traicionados. Existe una confianza total hacia
nuestra gente.

Sin embargo, la actitud de los oficiales hacia los rusos es dife-
rente. Los de la parte méds progresista de los marinos del Cuerpo
General, desean trabajar en estrecha cooperacién comprendiendo

19 las razones de nuestro papel y de- nuestra asistencia. Pero estos
oficiales no son numerosos. Otra parte del personal de este cuer-
po, también pequefia, se muestra abiertamente hostil hacia nues-
tros camaradas. Comentan entre ellos y a veces delante de los
rusos que si la guerra ha durado tanto tiempo ha sido a causa de la
presencia de éstos en Espafia, pues si ellos no estuviesen aqui, la
guerra habria terminado hace ya largo tiempo. Aunque no hablan

(1) El kapitan I ranga (capitin de fragata) Nicolaii Alekseevich Piterskii, se encontraba
en Espafia desde diciembre de 1937 como asesor del capitdn de corbeta Luis Gonzalez de Ubieta
y Gonzélez del Campillo, jefe de la Flota; el kapitan-leitenant (capitén de corbeta) Samuil
Gregorevich Sapozhnikov se encontraba en Espafia desde enero de 1938 como asesor del capitdn
de corbeta Pedro Prado Mendizabal, jefe del Estado Mayor de la Marina; el starshii-leitenant
(teniente de navio) Vasilii Andreevich Tsypanovich, se encontraba en Espafia desde enero de
1938 como asesor del capitén de navio Antonio Ruiz y Gonzdlez, jefe de la Base Naval de Carta-
gena; el kapitan-leitenant (capitin de corbeta) Evguenii Nikolaevich Zhukov, se encontraba en
Espafia desde junio de 1938 como asesor del capitdn de corbeta José Garcia Barreiro, jefe de la
flotilla de destructores; el kapitan III ranga (capitin de fragata) Mikhail Vladimirovich Snitko,
se encontraba en Espaiia desde junio de 1938 como asesor del teniente de navio Fernando Oliva
Llamusi, jefe de la segunda semi-flotilla de destructores; el starshii-leitenant (teniente de
navio) Ivan Vasilevich Grachev, se encontraba en Espafia desde junio de 1938 como coman-
dante del submarino C-1; el kapitan-leitenant (capitin de corbeta) Vladimir Alekseevich
Egorov, se encontraba en Espaiia desde junio de 1938 como comandante del submarino C-2.

(2) Significa personal soviético.
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sobre cudl pudiera ser el resultado de esta terminacion, ésta queda
clara sin necesidad de palabras.

Por tdltimo, la mayor parte del personal del Cuerpo General se
muestra cortés en las relaciones con nuestra gente y son siempre
muy educados y atentos, pero esta actitud no es sincera. En su fuero
interno, les disgusta la presencia de los rusos. En sus conversaciones
tratan de desacreditar a nuestros camaradas, recurriendo incluso a la
mentira. Incluso, los comisarios politicos decian que Espafia es la
nacion mds culta al tiempo que comparan a nuestros camaradas con
sus oficiales. Estas conversaciones se iniciaban frecuentemente por

20 el propio jefe de la Flota (3), el cual, desde hace poco tiempo no
toma nunca en consideracion las opiniones de les—+uses nuestros
camaradas (*). Por ejemplo, €l dijo que los asesores rusos simple-
mente han venido aqui a aprender y a adquirir experiencia para
utilizarla en favor de su propio pais, aiiadiendo también que el
honor de los oficiales espafioles no les permite tener asesores.

Ultimamente, este grupo de oficiales, al tiempo que ignoran a
nuestros camaradas, tratan de no darse por enterados en absoluto de
su presencia. Cuando nuestros camaradas se dirigen a ellos con algu-
na sugerencia, no sélo no discuten, sino que incluso se muestran de
acuerdo con ellos, para después hacer lo que les viene en gana. No
nos informan de las salidas de sus buques, a pesar de conocerse éstas
por todo el mundo. No quieren que conozcamos sus 6rdenes de

gre—Rotashay—a-pesar-de—esta; : . Nuestros
camaradas son los dltimos en enterarse de las salidas de los buques.
A finales de agosto el jefe de la Flota recibié orden del Gobierno de
bombardear Castellén, no informando de ello al camarada Piterskii,
a pesar de habérselo preguntado éste. El jefe de la Flota no ejecuté
esta orden. Cuando se le ordené comparecer en Barcelona para
explicar el incumplimiento de la orden, manifesté que la operacién
fue imposible de ejecutar y que el camarada Piterskii fue de esta
misma opinién. El jefe de la Flota no tiene en cuenta las opiniones
de nuestros comandantes de submarinos, pero sin embargo confia en
las del jefe de la flotilla de submarinos (4), persona muy hostil
hacia—es—+uses nosotros. Cuando en ageste septiembre ocurrid un
accidente en el submarino C-/ y su comandante, el camarada
Grachev, gracias a su accién correcta evit6 la destruccién del buque,
el jefe de la Flota informé en una carta particular al jefe del Estado

(3) Capitdn de corbeta (capitdn de navio habilitado) Luis Gonzdlez de Ubieta y Gonzélez
del Campillo.

(*) Nota: Kuzmin primero escribi6 las palabras tachadas, y después cambi el texto a otras
palabras. Entonces, las palabras tachadas vienen antes que las palabras sustituidas.

(4) Capitén de corbeta (capitdn de fragata habilitado) José Nuifiez Rodriguez.
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Mayor de la Marina (5) que el submarino se comporté cobarde-
mente durante el accidente y que de no haber sido por su maqui-
nista (5 bis) se hubiera perdido. Obviamente, todas estas conversa-
ciones tienen por objeto desacreditar a nuestros camaradas. El jefe
de 1a Flota no tiene en cuenta las opiniones de su asesor el camara-
da Piterskii y le ignora. Por otra parte, el propio camarada Piters-
kii, como representante de un gran pafs, no fue capaz de mostrar
suficiente firmeza a fin de que les respetasen a €l y a nuestros
camaradas y tomasen en consideracién sus opiniones. Esta clase de
actitud hacia nuestra gente por parte de ese grupo del Cuerpo
General no se debe a que kes—ruses nosotros nos hayamos desacre-
ditado, sino dnicamente al hecho de que es—+uses— nosotros este-
mos impidiéndoles alcanzar un acuerdo con los fascistas para
terminar rapidamente la guerra.

Caracteristicas de algunos grupos del personal del Cuerpo General

La mayoria de los oficiales de la Flota republicana espaifiola no
se encuentran en las mismas condiciones en que se hallaban al
comienzo de la guerra. Ahora se encuentran suficientemente entre-
nados para combatir en una guerra, si bien los que figuran a la cabe-
za de ellos no quieran hacerlo. No hacen nada por los buques, ni se
interesan por nada.

El jefe de la Flota, Ubieta, es antifascista superficialmente pues
ese antifascismo no se refleja en sus obras. No apoya el empleo
activo de la Flota. Cree que ésta ha de ser conservada (se ignora
con qué objeto y en beneficio de quién) ya que su pérdida signifi-
caria el fin de la guerra. No realiza esfuerzos para que los buques
vuelvan a quedar operativos cuanto antes. No tiene en cuenta las
opiniones del jefe del Estado Mayor de la Marina, ni las érdenes
provenientes del Gobierno, que no cumple. Ha rechazado repetida-
mente sugerencias formuladas por nuestros camaradas dirigidas a
imprimir mayor actividad a la Flota. Después del hundimiento del
Baleares se consideré a s{ mismo un gran comandante naval y

5. Como no se le castiga por no
ejecutar las operaciones que se le ordenan, continda su accién
saboteadora, considerandose mads inteligente que todos los demas.
Por todo ello resulta imposible comprender las razones por las que
el Gobierno procede en forma tan blanda con €. El jefe del Estado
Mayor de la Marina, Prado, es comunista, pero no estd debidamen-
te capacitado para este puesto. Sin embargo, si fuese auxiliado por

(5) Capitan de corbeta Pedro Prado Mendizabal

(5 bis) Capitdn maquinista Celestino Ros Martinez.
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uno de nuestros bien preparados asesores (6) podria hacer frente a
su labor y mereceria ser digno de confianza. Trabaja en condicio-
nes dificiles, pues el Gobierno desconfia de él por ser comunista,
y tanto los oficiales como el jefe de la Flota le consideran un
advenedizo y le ignoran. Prado es partidario de imprimir mayor
actividad a la Flota, pero muy poca gente toma en cuenta sus
opiniones al respecto, opiniones que, por otra parte, no es capaz
de sostener con la debida firmeza, acobarddndose normalmente
ante el jefe de la Flota. El segundo jefe del Estado Mayor de la
Marina Julidn (7), es superficialmente antifascista, estando bien
dispuesto hacia les—+uses-nuestros camaradas. Sin embargo, su
actitud no es sincera. Apoya al jefe de la Flota. Sospechamos que
pueda estar en connivencia con los fascistas. Trata de desacredi-
tar a les—ruses nuestra gente siempre que tiene ocasién e incluso,
mintiendo. : ’ “

21rev El jefe de la flotilla de submarinos (que es también segundo jefe
del Estado Mayor de la Flota), José Nifiez (8), es considerado
fascista, segin repetidas manifestaciones de la marinerfa. Sabotea y
retrasa de todas las formas posibles las reparaciones de los submari-
nos, no estando seriamente interesado en ello. No es sincero con-les
F4#568 nuestros camaradas e interiormente se siente hostil hacia ellos.
Rehusé investigar el incidente de sabotaje en el submarino C-1,
origen de dicho incidente. Se sospecha que informa a los fascistas de
la salida de los buques.

El jefe de la primera semi-flotilla de destructores, José Montero
(9), es propietario de grandes fibricas de licores. Cuando fue
comandante de un submarino (10) al principio de la guerra, traté de
llevarlo con los fascistas, no pudiendo hacerlo gracias a la dotacién.
Aunque fue arrestado, qued6 pronto en libertad mediante la ayuda
de misteriosas amistades, siendo nombrado comandante del subma-
rino C-1. Al entregarme el mando de este submarino en marzo de
1938, en ocasién de una patrulla de combate de siete dias, estuvo a
punto de llevar al buque a Mallorca, por lo que tuvimos que interve-

22 nir el comisario (11), el intérprete (12) y yo. Es un buen especialista
pero dice abiertamente que no quiere combatir. Sin embargo, al
mismo tiempo, no queria dejar el submarino cuando fue relevado por

(6) Prado tuvo un asesor soviético, Samuil Sapozhnikov, kapitan-leitenant con quince afios
de experiencia en la Marina soviética, pero cuya competencia era menospreciada por Kuzmin.
(7) Capitin de navio (habilitado) Julidn Sénchez Erostarbe. '
(8) Capitdn de corbeta (capitdn de fragata habilitado) José Nifiez Rodriguez, segundo jefe
del Estado Mayor de la Flota. '
(9) Alférez de navio (capitén de corbeta habilitado) José Martinez Montero. A principios
de 1938 habfa mandado sucesivamente los submarinos C-1 y C-4.
(10) B-1.
(11) Francisco Sdnchez Flores, operario de la Maestranza (capitdn de corbeta habilitado).
(12) Semén Gankin.
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cobardia. Después de este relevo del mando del submarino, fue ascen-
dido y destinado a la flotilla de destructores.

El segundo jefe del Estado Mayor de la 2.* Flotilla de destructo-
res era Sebastian Gal (13). Anteriormente fue segundo comandante
del submarino C-/ y juntamente con Montero, traté de llevar el
buque a Mallorca. Se muestra abiertamente hostil hacia les-rases
nuestra gente. No quiere combatir. Es muy cobarde en la mar. A
instancias mias fue desembarcado del submarino. Fue ascendido y
destinado a la flotilla de destructores.

* Aunque no me es posible facilitar un informe mds completo sobre
el personal, s quisiera sefialar los elementos fascistas mds conspicuos
de 1a Flota: el jefe de la base naval de Cartagena, el jefe de su Estado
Mayor y el jefe de comunicaciones de esta base naval (14). Expongo a
continuacién un hecho caracteristico de este dltimo. En septiembre, el
radiotelegrafista de guardia en la base naval intercepté un mensaje
dirigido a un mercante italiano que no era capaz de recibirlo. Este
mensaje lo transmitfa una estacion italiana y en €l se comunicaba al
23 buque que no entrase en el puerto al que se dirigfa, sino en otro distinto,
ya que el primero estaba siendo bombardeado por los republicanos en
ese momento. El radiotelegrafista entregé este mensaje al jefe de
comunicaciones, el cual, después de leerlo, ordend al radiotelegrafista
que llamase al buque italiano y le transmitiese el mensaje. El radiote-
legrafista era comunista y después de coger el mensaje no lo transmi-
ti6 e informé del caso a nuestro camarada.

Moral en la flota

No puede decirse que la mayoria de los oficiales sean politica-
mente indiferentes, pues, antes al contrario, opinan ante cada hecho
de la guerra o de la politica internacional. Aunque no expresan sus
puntos de vista sobre el posterior desenlace de la guerra, desde fecha
reciente pueden oirse frecuentemente conversaciones acerca de lo
cansados que se encuentran y de que no pueden esperar ya mas su
final, si bien no mencionan con qué resultado. En algiin momento se
comenté mucho entre la marinerfa y los oficiales sobre la posible
resolucién a adoptar con la flota en caso de una victoria de Franco.

(13) Alférez de navio (capitdn de corbeta habilitado) Sebastidn Gallo Martinez.

(14) El jefe de la Base Naval de Cartagena era el teniente de navio (capitdn de navio habili-
tado) Antonio Ruiz y Gonzélez; el jefe del Estado Mayor Mixto era el teniente de navio (capi-
tén de navio habilitado) Vicente Ramirez Togores; y el jefe del Estado Mayor de la Marina era
el teniente de navio (capitdn de navio habilitado) Carlos Esteban Herndndez, y el jefe de la esta-
cién radio era el auxiliar jefe radiotelegrafista Juan Lopez Saldafia.

(15) El documento siguiente.
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Parte de los oficiales piensan que gane quien gane, debe preservarse
la flota porque a fin de cuentas es una flota de Espafia. Otra parte
piensa que si la-situacién se hiciese critica para la Republica, los
buques deberfan poder alistarse inmediatamente para poder salir en
el dltimo momento y llevando a bordo a sus familias, dirigirse a
Argelia para ser internados alli. La mayoria de los marineros estaba
impresionada en cierta medida por nuestras peliculas «La muerte de
una escuadrilla» y «Somos del Kronstadt» y opinaba que durante los
dias criticos para la Reptiblica, la flota deberia ser hundida y partir
todos para el frente. En los submarinos, cuyos comandantes son
nuestros camaradas, algunos de los oficiales, especialmente los
maquinistas y la mayorfa de los marineros, creen que en caso de una
victoria de Franco, los submarinos deberian ir a la Unién Soviética.
Consecuentemente se ha observado que algunos marineros estan
estudiando ruso. Con frecuencia los marineros lamentan sincera-
mente el hecho de que Espana no tenga una frontera comdn con la
Uni6n Soviética, ya que en ese caso Franco y Mussolini habrian sido
destruidos hace ya mucho tiempo. Dicen que debido a este hecho,
Jap6n sera finalmente derrotado en China. Los oficiales suelen decir
que la Unién Soviética, al estar preocupada con China se ha olvida-
do de Espafia y ha dejado de ayudarla. Esta mentalidad existe
también entre la marineria, que veia c6mo nuestros buques llegaban
a Cartagena pero ahora ya no los ven (16).
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A principios de 1938, uno podia oir a los marineros lamentarse
abiertamente de que no hubieran muerto todos los oficiales y de que
hubiesen quedado vivos algunos de ellos. Actualmente, no se oye
expresar estos sentimientos abiertamente. El caso es que inicial-
mente, a los oficiales que se salvaron les quedaron muy grabadas
las escenas de la violencia desencadenada por la marineria.
Después todos ellos fueron recluidos en prisiones y posteriomente
liberados y destinados de nuevo a los buques. Se mostraban enton-
ces temerosos de los marineros, vestian de paisano en tierra y se
mostraban muy educados y humildes en el trato con éstos, haciendo
caso omiso de la caida del nivel de disciplina y no imponiéndoles

(16) En octubre y noviembre de 1936 doce buques mercantes soviéticos transportando

armas en viajes especiales (transportes «Y») llegaron a Cartagena, pero posteriormente las
armas soviéticas llegaron en buques espaiioles y franceses.
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correctivos. A medida que la Repuiblica fue experimentando mas y
mds fracasos, los oficiales empezaron a levantar mis y mds sus
cabezas con autoconfianza. Como primera medida, todos les—+uses
nuestros camaradas fueron apartados de puestos de mando. Con
distintos pretextos, los marineros mds activos desde el punto de
vista revolucionario fueron siendo enviados a prisién y a trabajos de
fortificacién. Se prohibieron todas las actividades politicas en la
flota. Actualmente, los oficiales llevan uniforme. Todos los marine-
ros comunistas fueron siendo apartados de actividades mas o menos
importantes. Actualmente, los marineros temen a sus oficiales,
sabiendo que por faltas de obediencia de muy poca entidad pueden
ser enviados a prisién y ser severamente castigados. Los marineros
estdn ya susurrando que los oficiales no estdn sino esperando la
victoria de Franco para someter después a todos los revolucionarios
a salvajes represalias. Todo esto puede explicar la inactividad de la
Flota.

Cuando dejé el submarino C-I muchos marineros decian abier-
tamente que «ahora vendrdn nuestros oficiales fascistas y volveran
a tratamos no como a seres humanos sino como a perros. Nadie se
preocupard de nosotros y en la mar tendremos que estar muy aten-
tos para que no nos lleven con los fascistas».

No puede afirmarse que todos los oficiales sean partidarios de la
inactividad de la Flota. Mientras estdbamos en la mar, a finales de
septiembre, el comandante del destructor Miranda (17) dijo:
«... pasamos dias y dfas en Cartagena, tan amargados por la falta de
actividad que el cerebro se embota. Sin embargo, en la mar revives y
una patrulla resulta un buen ejercicio para la mente, asi que es bueno
navegar con mas frecuencia».

Principales razones de la insuficiente actividad de la flota

La inactividad de la flota es una dolorosa experiencia para el
Ejército y la marinerfa, pues resulta especialmente duro ver como
los buques, al estar fondeados y no en la mar, van siendo destruidos,
uno tras otro, por los bombardeos. A mi juicio, la inactividad de la
Flota se debe a las siguientes razones principales:

Durante la mayor parte del afio 1938, la Flota no dispuso de todos
sus buques simultdneamente para operar en forma masiva e ininte-
rrumpida y especialmente de los cruceros. Como prueba de este
juicio basta ver qué buques estin sometidos a reparacion y cuando.
Se comprende asi que la Flota republicana fuese siempre més débil
que la de los fascistas, si bien es cierto que hubo momentos en que

(17) Teniente de navio (capitdn de fragata habilitado) David J. Gascé Aznar.

REVISTA DE HISTORIA NAVAL 47



WILLARD C. FRANK, JR.

la Flota republicana pudo haber sido mds fuerte en algiin teatro
determinado. Asf, por ejemplo, después del hundimiento del Balea-
res todos los cruceros rebeldes estaban reparando y hubo ademés
otros momentos en que los buques fascistas no estuvieron presentes
en el Mediterrdneo, pero aun entonces la Flota permaneci6 inactiva.
Incluso, aun sin tener todos los buques en servicio, fue posible hacer
algo, sin embargo no se hizo por las razones que se exponen a conti-
nuacion.

2. Insuficiencia de municiones —especialmente de proyectiles de arti-
llerfa para los cruceros y torpedos para los destructores— que no se
fabricaban en Espafia. Consiguientemente, los buques no pudieron
llevar a cabo demostraciones de fuerza mediante bombardeos de
costa, pues estaban-sherrande-unieiones:

3. Carencia de aviaci6én de reconocimiento asignada a la Flota republi-
cana. Esta nunca conoce con exactitud dénde se encuentra la flota

26 rebelde, con qué efectivos cuenta y lo que esté haciendo. Por ello, no
es posible que la Flota republicana pueda salir con sus buques en
servicio para llevar a cabo acciones contra buques que operen aisla-
damente.

4. Falta de voluntad de los oficiales superiores para combatir por temor
a tener que responder ante los fascistas, caso de que éstos ganen.
Ademas, los oficiales creen en esa victoria: La Flota estd plagada de
elementos fascistas, existiendo un indudable sabotaje por parte del
jefe de la Flota.

5. Por tltimo, existe una incomprensible falta de firmeza por parte del
Gobierno, al permitir que el jefe de 1a Flota no ejecute sus 6rdenes,
que tolere que se produzcan notorios sabotajes en ella, y que tolere
también la existencia de fascistas entre sus oficiales.

En vista de todo lo expuesto resulta claro lo que ha de hacerse
para imprimir actividad a la flota espafiola.

Y en lo que concierne a nuestro grupo naval en Espaiia, debo
exponer lo siguiente: si persiste la actual situacién de que nuestros
camaradas asesores no son tratados debidamente, en tanto que la
flota permanece inactiva, resulta indtil mantenerlos aqui. Bastarfa
con dejar un asesor al jefe de la Flota, que actuara al mismo tiempo
como agregado naval. Si fuese posible cambiar la actual situacién,
entonces, €l personal actualmente existente deberfa continuar sin
variacion, con excepcién del puesto de asesor del jefe de la Flota,
que deberia suprimirse ya que existe ademds un jefe del grupo
asesor naval (18).'Este podria asignarse al jefe de la Flota y alojarse
en el mismo buque que éste y no separadamente en tierra. ¥a—gue

(18) En esa fecha era el kapitan Ill ranga (capitdn de fragata) Pitirskii, que actuaba simul-
tdneamente como asesor del jefe de 1a Flota y jefe interino del grupo asesor naval.
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27 O sostoyanii podlodok i ikh ekipazhei ispanskogo respublikanskogo flota
na 25 sentyabrya 1938 g.

(Informe)

[Sobre la situacién de los submarinos y sus dotaciones de la flota republi-
cana espafiola, a 25 septiembre de 1938]

Informe del kapitan-leitenant (capitdn de corbeta) camarada Kuzmin.
13 de octubre de 1938

Submarino C-1

El 17 de septiembre, el C-1 se reincorpor6 al servicio, después de
dos meses y medio de reparaciones. El 20 de septiembre, tras un
crucero de pruebas de dos dias, se produjo un incidente. Navegando
en inmersion, no se habfan cerrado las vélvulas del achique de emer-
gencia de la cdmara de mando, con lo que ésta se inund6 hasta la
altura de las puertas estancas del submarino, soplando todos los
lastres y manteniendo la cota a 70 metros. Después de hacer inmer-
sion, el submarino tenfa que dirigirse a Almeria y posteriormente a
Cartagena. Pero sucedi6 entonces que se acumul6 una gran cantidad
de desperdicios (trozos de goma, trapos, etc.) bajo las valvulas del
colector principal de agua, cosa que sélo podia ocurrir a causa de un
descuido criminal de los obreros o de un claro sabotaje durante las

28 obras. El jefe de la Flota (19) rehus6 llevar a cabo una investigacién
sobre el asunto. El agua inundé6 los motores eléctricos de las bombas

(19) Jefe de la Flota republicana, capitin de corbeta (capitdn de navio habilitado) Luis
Gonzilez de Ubieta y Gonzilez de Campillo.
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y de los periscopios situados en la cimara de mando, pero no ocasio-
16 averias en ellos. Quedarén en servicio después de un recorrido no
superior a unos 3 6 4 dfas. Sin embargo, el arsenal no se apresura en
la ejecucién de las reparaciones y las retrasa de todas las formas
posibles. El jefe del taller técnico de electricidad del arsenal (20) le
dijo al comandante del submarino (21) que el volumen de trabajo a
realizar requerfa tres dfas, pero que dado que los obreros reciben una
paga muy pequefia, que la comida es muy pobre y que no tienen
tabaco, este trabajo requerird de 8 a 10 dias.

Cuando el comandante del submarino sugirié desmontar los
motores del C-4 para acelerar las reparaciones, el jefe del taller
comenté cinicamente que el trabajo no se iba a realizar antes porque
los obreros no lo estimaban rentable. Creo que en el momento
actual, el submarino debe encontrarse en servicio y se supone que
basado en Barcelona.

En cuanto al resto de las reparaciones, se ejecutaron bien, reem-
plazédndose muchos elementos de los equipos. El submarino se
encuentra en condiciones de llevar a cabo todas las misiones de
combate asignadas. ‘

B.—La dotacién. El comandante del submarino es el camarada
Grachev. El comisario del buque es un socialista, antiguo obrero del
arsenal, dedicado a la reparacién de submarinos (22). En cuanto a su
afiliaci6én politica, se trata de un renegado. Perteneci6 al partido
comunista y se afilié posteriormente al socialista. En una conversa-
cién «explicé» que actualmente, debido a la guerra, mucha gente se
estaba afiliando al partido comunista, por lo que habia muchos
comunistas en ¢él, pero pocos marxistas. Al principio de la guerra
trabajo en la policia secreta, combatiendo a la «quinta columna». No
realiza actividad politica alguna con la dotacién. En una ocasién, en
que yo me encontraba en la mar en este submarino, después de
haberse conseguido un éxito en el frente por los republicanos tras
una serie de fracasos, le sugeri que deberfa hablar sobre este éxito a
la dotaci6n para levantarle la moral, a lo que me contesto: «y de qué
sirve hablar de eso, si ni yo mismo creo en estos éxitos. La cosa
serfa distinta si se iniciase una ofensiva general». Politicamente es
un analfabeto y su conocimiento de la situacién es muy pobre. Por
ejemplo, cuando Leén Blum dimitid y el gobierno Daladier subi6 al
poder, iba diciendo que eso era mejor para la Republica. En la mar

(20) Todavia no identificado.

(21) Starshii-leitenant (grado algo inferior a teniente de navio) Ivan Vasilevich Grachev
(bajo seud6nimo de «Juan Garcia»), de 31 afios de edad, que mandé durante un corto tiempo un
pequefio submarino de la flota del Baltico y prest6 servicio en Espafia desde junio de 1938.
Mandé el C-I desde julio hasta su hundimiento en octubre de 1938. Grachev murié durante la
segunda Guerra Mundial.

(22) Francisco Sanchez Flores, operario de la maestranza (capitdn de corbeta habilitado).
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est4d obsesionado con la lectura de literatura pornogréfica. De lo
tinico que se ocupa es del suministro de viveres y de la recepcion

29 de (23). Se inclina favorablemente, hacia Rusia y apoya todas
las acciones de nuestro comandante. Empezé a estudiar ruso, segiin
decia, para huir a la Unién Soviética en caso de derrota de la Repu-
blica. En la mar no es cobarde y es el mejor de los comisarios de los
submarinos. Ejerce cierta influencia sobre la dotacién.

El segundo comandante es un internacionalista de nacionali-
dad griega (24). Es comunista y un buen especialista y camarada.
Goza de gran influencia entre la dotacién pero no de la confianza del
jefe de la Flota. Este, en conversaciones con nuestros camaradas dijo
que nosotros somos gente perfectamente conocida y que nuestro
Gobierno (25) esté detras de nosotros (26), pero que no se sabe nada
de este griego, que es muy retorcido.

El oficial de derrota, Agustin (27), procede de la Marina Mercan-
te. Es un buen navegante, pero carece de formacién submarinista.
No obstante lo cual asume muy bien sus responsabilidades. Es
valiente en la mar y un buen camarada. Fue el dnico que logré esca-
par del hundimiento del submarino C-5. Ejerce influencia entre la
dotacién y sufre por la pasividad de la Flota. Opina que todavia exis-
ten traidores en el mando de ésta.

El auxiliar del oficial de derrota procede también de la Marina
Mercante (28). Es un cobarde que no quiere navegar en buques de
guerra.

El maquinista Mira (29) es un buen especialista y un buen cama-
rada. Su hermano es capitdn y comunista. Desea ir a la Unién Sovié-
tica en caso de derrota. Hay dos maquinistas y cabos (30), buenos
especialistas que tratan de combatir hasta conseguir la victoria sobre

(23) llegible

(24) Capitin de corbeta «Camilo Montes», que sirvié durante dos afios como segundo
comandante en el submarino C-1. Sin embargo, tuvo que ceder el puesto al submarinista sovié-
tico Sergei Lisin, también nombrado capitdn de corbeta y segundo comandante mientras
Kuzmin actuase como comandante. Posteriormente fue relevado el 16 de septiembre de 1938
por el capitin de corbeta de la Reserva Naval Fidel Emparanza Zabala, primer espafiol que
sirvié como segundo comandante del C-I desde los primeros dfas de la guerra. «Camilo
Montes» fue destinado entonces al destructor Lepanto.

(25) El de la Repiblica espaiiola.

(26) De los soviéticos.

(27) Agustin Garcia Vifias, capitdn de corbeta de 1a Reserva Naval. Desembarcé el 19 de
septiembre de 1938 destacado al Lepanto, siendo relevado el mismo dia por Antonio Fernandez
Santos, alférez de navio (teniente de navio habilitado) de la Reserva Naval procedente del
Lepanto.

(28) Fidel Emparanza Zabala, capitdn de corbeta de la Reserva Naval, que fue nombrado
segundo comandante el 16 de septiembre. .

(29) Teniente maquinista Manuel Mira Mula, especialista en submarinos.

(30) Entre los maquinistas se encontraban los tenientes de navio Francisco Caro Nifiez y
Miguel Guillén Conesa; los auxiliares de mdquinas Martin Ruiz Rico, Pedro Vézquez Sanchez
y Emilio Montes Morales, y los cabos fogoneros José Conesa Alcaraz y Alfonso Garcia Egea.
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los fascistas o de ir a la Uni6én Soviética en caso de derrota. Estan
contentos con la democracia que vino con la revolucion. El maqui-
nista-electricista Pepo (31) es un buen espec1ahsta pero puede ser
un cobarde en la mar. Le tiene sin cuidado quién pueda ganar y lo
tinico que desea es que acaben pronto los horrores de la guerra. El
jefe de mdquinas Rosa (32) es un buen especialista, pero es también
un cobarde y ha tratado repetidamente de apelar a los marineros para
que influencien las decisiones del comandante cuando trata de apro-
ximarse a costas enemigas. Segiin el comisario, serviria mejor con
los fascistas.

30 El radiotelegrafista (33) es un claro trotskista que entabla
conversaciones con la dotacién diciendo que la Uni6én Sovi€tica esta
actualmente obsesionada con China y ha abandonado a Espafiia,
dejando de ayudarla en tanto que los alemanes y los italianos estin
ayudando realmente a Franco. Los verdaderos trotskistas son buena
gente pero hay muchos de ellos que realmente no son tales trotskis-
tas. Estamos vigildndole y contemplando la idea de desembarcarle
del submarino.

El contramaestre (34) nos recibié con hostilidad cuando vinimos
a bordo pero inmediatamente cambié de actitud, siendo ahora exce-
sivamente agradable y poco digno de confianza.

El resto de la dotacién del C-1 se compone de buenos especialis-
tas que trabajan muy bien en equipo y se encuentran listos para
luchar hasta el fin. Los marineros no expresan abiertamente su odio
hacia una cierta parte de los oficiales (porque tienen miedo) y
lamentan no haber masacrado al 10 6 15 por 100 restante.

Se muestran favorablemente dispuestos hacia los rusos. En varias
ocasiones me han dicho directamente que «los oficiales son fascis-
tas; quieren hundirnos. Sélo hay una esperanza: que el comandante
ruso no permita que eso ocurra». Cuando adopté varias medidas para
mejorar la vida de los marineros en los submarinos, muchos de ellos
dijeron al intérprete (35) que tinicamente los comandantes rusos ven
seres humanos en ellos y que sus propios oficiales los tratan como a
perros. Cuando, de acuerdo con las 6rdenes del jefe de la Flota, fui
transferido al submarino C-4 (36), la mayoria de los marineros

(31) Probablemente el oficial segundo electricista José Dueiias Vazquez, o posiblemente
el auxiliar electricista José Freire Ramos, destinados ambos al C-1 en septiembre de 1938.

(32) Tanto el capitdn maquinista Francisco Rosas Reus, embarcado en el C-7 hasta el 15
de agosto, como su relevo, el capitdn maquinista Celestino Ros Martinez, eran especialistas en
submarinos.

(33) El nombre resulta ilegible en el documento original, pero se trata probablemente del
oficial segundo radiotelegrafista Ricardo Canillas Moreno, destinado en el C-I desde antes de
la Guerra Civil. '

(34) Posiblemente el auxiliar naval Marcial Rey Lago.

(35) Semén Gankin,

(36) EI 18 de junio de 1938.
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expresaron su deseo de venirse conmigo a este buque, lo que cierta-
mente no fue autorizado. En caso de derrota de la Repiiblica,
muchos marineros quisieran ir a la Unidn Soviética con su submari-
no. Muchos de ellos estdn estudiando ruso. Justo después de las
obras y poco antes de que el submarino entrase de nuevo en servicio
fue relevado el siguiente personal: el griego, segundo comandante, el
oficial de derrota, Agustin, el jefe de maquinas y varios marineros.
El auxiliar del oficial de derrota, que no queria navegar en barcos de
guerra, fue nombrado segundo comandante, el camarada Grachev,
comandante del submarino, tiene que navegar en condiciones muy
dificiles.

El submarino C-2

Después de efectuar obras, el submarino se reintegré al servi-
cio el 18 de agosto de 1938, encontrandose técnicamente en
buenas condiciones. Actualmente estd basado en Barcelona, desde
donde sale para efectuar operaciones de combate. El comandante
del buque es el camarada V. A. Egorov (37).

En relacion con ¢l personal del submarino: el comisario, D. José
(38) es socialista y tiene ideas politicas poco estables. Se muestra
favorable a una rdpida terminacién de la guerra, sin tener en cuenta
sus consecuencias. Es un protegido del comisario de la Flota Bruno
Alonso. Durante las patrullas del submarino encabezé conversacio-
nes con un grupo de oficiales contra acciones atrevidas por parte del
buque. Esto tuvo lugar en ocasién de una patrulla que se encontraba
realizando el submarino entre Ceuta y Gibraltar. Dijo también que
no era posible continuar la guerra debido a la escasez del suministro
de armas. Es opuesto al destino de camaradas soviéticos en puestos

de mando y busca ocasiones propicias para dejarlos en evidencia. En

cierto momento en el pasado, el camarada Eguipko se negé a salir a
la mar con este comisario. No goza de respeto alguno por parte de la
dotacion con la excepcion de un pequefio grupo de gentes que estidn
a su lado. ' '

El segundo comandante, José (39), fue anteriormente jefe de
maquinas de este submarino. Como maquinista s un gran especia-
lista, pero carece de suficiente experiencia para manejar el submari-

(37) Kapitan-leitenant (capitdn de corbeta/capitén de fragata habilitado) Vladimir Alek-

seevich Egorov, cuyo seudénimo era «Juan Valdés», seudénimo que utilizé también el oficial
submarinista yugoslavo Vokshin. Se trataba de un oficial de treinta afios, antiguo comandante
del submarino soviético Shch-315 de la flota del Béltico y que sirvié en Espafia desde el 28 de
junio de 1938.

(38) Auxiliar segundo maquinista José Feal Galego, especialista en submarinos.
(39) Realmente segundo maquinista Antonio Garcia Alcaraz, especialista en submarinos,

destinado en el C-2 desde 1934.
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no. Inspira gran respeto a la dotacién. Superficialmente, se encuen-
tra favorablemente dispuesto hacia los rusos, pero en el fondo no es
sincero. '

El oficial de derrota, Manuel (40), ha navegado en buques
mercantes y como submarinista es muy joven. Muestra poco interés
en cuestiones politicas.

El torpedista-electricista Bronis (41) es un magnifico especialista
en submarinos, infunde respeto a la dotacién, mantiene buenas rela-
ciones con los camaradas rusos y est4 afiliado al partido comunista.

El auxiliar del oficial de derrota, Jorge (42), vino de México a
Espafia. Es comunista, un buen especialista y goza de respeto ante la
dotacién. Se mantiene en estrecho contacto con los camaradas rusos.

En términos generales, debe resaltarse el hecho de la existencia
de un grupo de oficiales y cabos que, juntamente con el comisario,
comentan sobre la imposibilidad de continuar la guerra. La mayoria
del personal, especialmente la marinerfa, habria mostrado una alta
capacidad combativa bajo un buen mando y siguen deseando comba-
tir y vencer.

Submarino C-4

El __  (43) de septiembre entré en obras en Cartagena por un
periodo de uno y medio a dos meses. Estos trabajos se iniciaron muy
lentamente y durante cinco dias el submarino permanecié en dique
sin un solo obrero a bordo.

La dotacién: actualmente, el submarino carece de comandante.
Se supone que nuestro camarada llegard, siendo necesario activar su
llegada (44).

El comisario (45) del submarino es socialista, un cobarde y asus-

33 *+ tadizo. Una vez, debido a su cobardia, casi hundié al camarada
Burmistrov y en dos ocasiones a mi. La dotacién, a la vista de estas
acciones, se siente ultrajada, sucediendo otro tanto con los oficiales.
Pero este comisario se encuentra bien respaldado por el comisario de
la Flota, Bruno Alonso. Es un hipécrita. Exteriormente se muestra

(40) Posiblemente, el teniente de navio de la Reserva Naval Manuel Emparanza Zabala,
destinado al C-2 en octubre de 1938.

(41) Auxiliar primero de torpedos y electricidad Antonio Brafias Concelo, especialista en
submarinos.

(42) Alférez de navio Jorge Agostini.

(43) Esta fecha, ilegible en el documento original, era la de 12 de septiembre de 1938. El
C-4 permanecié en obras hasta el 23 de diciembre.

(44) No lleg6 nunca un nuevo comandante submarinista soviético para hacerse cargo del
C-4. Sin embargo Grachev mandé el C-4 a finales de 1938, provocando la desaprobacién de la
dotacién debido a su supuesta incompetencia.

(45) Auxiliar de maquinas Manuel Marcote Toba.
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bien dispuesto hacia los rusos, pero puede apreciarse que no confia
en ellos y siente temor. Teme que se lleven el submarino, aunque en
ningin momento hubo razén alguna para sospecharlo. No realiza
accion politica alguna en el buque y carece de autoridad o respeto
entre la dotacién.

El segundo comandante, Navarro (46), procede de la Marina
Mercante. Como (47) es débil, pero es muy trabajador. Se
opone a cualquier clase de acuerdo con los fascistas y se muestra
favorablemente dispuesto hacia los rusos.

El oficial de derrota (48) procede de la Marina Mercante, se
opone a los fascistas, no toma iniciativas y da la sensacién de que no
le gusta el hecho de que el submarino se encuentre al mando de un
ruso.

El cifrador (49) es socialista y un «si sefior» y guardaespaldas del
comisario. Vigila todas las acciones adoptadas por los rusos.

El jefe de mdquinas (50) es ya bastante viejo, tiene gran algarabia
mental y conoce mal su oficio. Desconfia de los rusos.

El maquinista-electricista José (51) es comunista y enérgico en su
trabajo, pero estd enfermo.

El resto de los oficiales maquinistas (52) no quieren luchar y se
valen de todas las excusas posibles para trabajar en tierra o realizar
cursos y no salir asi a la mar. La mayoria de la dotacién, cabos y
marineros, son antifascistas y poseen un espiritu revolucionario.
Quieren combatir hasta el dltimo momento y se sienten entristecidos
por la pasividad de la Flota. Creen que la burocracia militar de los
Cuarteles Generales y de otros organismos deberia ser enviada al
frente y a las trincheras. Muchos de-ellos dicen que en caso de
derrota quisieran ir a la Unién Soviética con su submarino.

Kapitan-leitenant G. Kuzmin
13 de octubre de 1938.

Alférez de navio (teniente de navio habilitado) Elias Navarro Vilallonga, graduado de

la Escuela Naval Popular.

47
(48)
Aldea.
49)
(50)
(51)

Ilegible en el documento original.
Alférez de navio (teniente de navio habilitado) de la Reserva Naval, Eduardo Morral

Auxiliar alumno naval Antonio Zaragoza Requena.
Capitdn maquinista Teodoro Balbuena Pérez, de 39 afios de edad.
Bien oficial segundo de electricidad y torpedos José Rodnguez Lépez, o bien José

Ferrer Le6n, desembarcados ambos en septiembre de 1938.

(52)

Servian en junio-septiembre de 1938 los tenientes maquinistas Santos Romdn Fernén-

dez (a mediados de este afio), Antonio Diaz Padin, Juan Leén Casadeval y José Fernandez
Santiago (a finales del verano), y Silvestre Garcia Alcaraz, Manuel Aragonés Vilasuso y Victor
F. Irureta Alonso (durante todo el periodo).
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