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Resumen

Este afio 2018 se conmemora el octogésimo aniversario del combate de
Cabo de Palos, donde la Flota republicana obtuvo su mayor victoria en la
Guerra Civil y la nacional sufri6 su Unica derrota. Para entonces, la Marina de
la Republica habia mejorado notablemente su eficiencia, como habia quedado
demostrado en el combate de Cabo Cherchel; no obstante, aun estaba lejos de
la de la nacional. El combate de Palos fue un encuentro casual, y el éxito
republicano se debid al exceso de confianza de los nacionales mas que a la
pericia propia. Pese a ello, la escuadra de la Republica supo actuar correcta-
mente tras el combate, al igual que la nacional.

Palabras clave: Flota republicana, Flota nacional, asesores soviéticos,
Guerra Civil espafola en el mar.

Abstract

This year 2018 marks the 80th anniversary of the Battle of Cape Palos.
This was the greatest victory of the Republican Fleet and the only defeat of
the “National” Fleet. The Republican Fleet had achieved an improvement in
its effectiveness as it was demonstrated in the combat of Cape Cherchel but it
was far from the “National” one. The battle of Palos was a casual encounter
and the republican success was due to the “national” confidence more than the
expertise of the Republicans. Despite this, the Republican Fleet knew how to
act correctly after the battle, as so did the “National” one.

Key words: Republican Fleet, “national” Fleet, Soviet advisers, Spanish
Civil War at sea.
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Situacion y fuerzas enfrentadas

escoltar a los buques que arribaban a sus puertos, contrastaba con la

actividad de la nacionalista, que no se limitaba a escoltar convoyes sino
que ademas combatia en inferioridad numérica con su antagonista. Ello llevo
al alto mando de la Marina de la Republica a confeccionar un plan para elevar
la moral de las dotaciones y, a la vez, asestar un duro golpe al enemigo. Quiza
extrafie el orden de prelacion de los objetivos pero, a tenor de la magnitud de
la operacion proyectada y de la escasa preparacion de la flota para su ejecu-
cion, llegar a cumplir el objetivo de asestar un duro golpe al enemigo era mas
que improbable.

La operacion proyectada por el mando republicano consistia en que tres de
las lanchas rapidas torpederas de origen soviético (las nam. 11, 21 y 31) ataca-
sen a los cruceros nacionales fondeados en Palma. Las lanchas partieron de su
base de Portman el 5 de marzo y, al anochecer, se encontraron con la 1.* Floti-
lla republicana de Destructores, a 14 millas del puerto de Alicante, para a
continuacion dirigirse a Formentera a repostar. Finalmente, estaba previsto
que se dirigiesen a la bahia de Palma para atacar a los cruceros alli fondeados.
Como se puede advertir, resultaba harto improbable que la proyectada opera-
cion se viese coronada por el éxito, encomendada como estaba a unas dotacio-
nes, las de las lanchas, que carecian de arrojo y de preparacion alguna para
este tipo de misidon, como se vera mas abajo.

Las fuerzas navales designadas para llevar a cabo la operacion —aparte de
las lanchas ya mencionadas, que en ultimo término no participaron en accion
alguna— eran:

EN 1938, la inactividad de la Flota republicana, cuyo unico cometido era

— la 1. Flotilla de Destructores, al mando del teniente de navio Sanchez
Barreiro, compuesta por las siguientes unidades:

* el Jorge Juan (TN Ignacio Figueras)

* el Escario (TN Luis Nuiez de Castro)

e el Ulloa (TN Diego Mar6n Jordan) y

o el Almirante Valdés (TN [habilitado] Juan B. Oyarzabal Oruete).

Como apoyo se contaba con el grueso de la Flota republicana, al mando
del almirante Gonzalez Ubieta, compuesta por

— el crucero Libertad, del mando del teniente de navio Eduardo Armada
Sabau;

— el de igual clase Méndez Nuiiez, mandado por el teniente de navio
Pedro Prado Mendizabal,

— la 2.2 Flotilla de Destructores, con el teniente de navio Fernando Oliva
Llamusi al frente e integrada por
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El Baleares visto desde el Boreas. La popa emerge y se distinguen las torres de popa. La dota-
cion intentd maniobrar «a manoy las torres al creer que los destructores britanicos eran republi-
canos. (Foto: blog Cajon de Sastre)

« el Sdnchez Barcdiztegui (TN Alvaro Calderén Martinez)
* el Lepanto (TN David Gasca Aznar)

* el Almirante Antequera (TN Ricardo Noval Ruiz)

* el Gravina (TN José Luis Barbastro Jiménez)

* el Lazaga (TN Ramon Guitar de Virto).

Estos buques de apoyo se situarian al nordeste de Cabo de Palos, hasta
reunirse con la 1. Flotilla a su vuelta de Formentera.

En la madrugada del dia 5, contando con los partes meteorologicos favora-
bles y tras haber sido detectados en su fondeadero los cruceros nacionales, se
decidio iniciar la operacion. A las 15.38 sali¢ de Cartagena la 1. Flotilla, para
hacer lo propio treinta y dos minutos mas tarde el resto de la flota. No habia
pasado ni una hora desde su partida, cuando al almirante Gonzélez Ubieta se
le comunico el regreso de las lanchas a Portman por encontrar mucha mar
para ellas... Alonso Gonzalez manifiesta que el oficial soviético al mando de
las mismas «no se atrevid a realizar la operacion, por lo que la hizo fracasar.
El almirante Ubieta pidio su destitucion por lo sucedido» (1).

Al mismo tiempo, la Division Nacional de Cruceros del contralmirante
Vierna, compuesta por las unidades Baleares (CN Isidro Fontenla Maristany),

(1) ArLonso GONZALEz, B.: La Flota republicana y la Guerra Civil de Espaiia.
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Detalle del combate (Foto: blog Cajon de Sastre)

Canarias, (CN Rafael Estrada Arnaiz), Almirante Cervera (CN Ramon Agaci-
no Armas), contactaba con un convoy compuesto por los mercantes Umbe
Mendi y Aizkori Mendi, escoltados por los cafioneros Canalejas y Canovas,
que regresaron a Palma.

El combate

La flota republicana, a pesar de no contar ya con el concurso de las lanchas
torpederas, sigue con la operacion, a 20 nudos (segin la Orden de Operacio-
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Dotacion del Baleares (blog Cajon de Sastre)

nes 142-C, la cual indicaba rumbos, horarios y formaciones prefijadas), para a
las 00.45 arrumbar al 256° hacia Cartagena y a las 07.00 reunirse con la 1.*
Flotilla de Destructores y entrar en la base de Cartagena.

La operacién se lleva a cabo con normalidad cuando, a las 00.38 y rumbo
65°, se contacta visualmente con la Division Nacional de Cruceros, que viene
de vuelta encontrada por la amura de babor y a una distancia de 2.000 metros.
El contacto de la division con las naves republicanas es, al parecer, a las
00.40. En ese momento, el Baleares cae a babor, justo cuando desde el puesto
A del Canarias se observa la presencia de la flota republicana, aumentando la
velocidad de los cruceros a 22 nudos, cayendo al 210° y pasando por la popa
del grueso republicano. A las 00.41, el Sanchez Barcdiztegui dispara tres
torpedos sobre el Cervera, sin éxito.

El encuentro ha sido rapido, tanto que hasta las 00.44 en las unidades
republicanas no se ordena «cada uno a su puesto y preparados para lanzar
torpedos» (2). En ninguna de las formaciones se esperaba el encuentro. La
flota republicana contaba con un parte de su aviacion indicativo de que
apenas veinticuatro horas antes los cruceros estaban fondeados en su base de
Palma, y los nacionales, pese a tener un buen servicio de informacion en
Cartagena, desconocian la salida de la flota enemiga. Ademas, la aviacion
nacional no habia efectuado ningiin reconocimiento aéreo, debido a la desco-
ordinacion existente entre la Flota y la Aviacion Legionaria estacionada en
Palma —mejor dicho: a la nula colaboracion de esta ultima, que obedecia
ordenes directas de Roma.

Apenas producido el encuentro, Ubieta cambia de rumbo a las 00.45,
cayendo al 155°. La Division de Cruceros pierde el contacto con la flota

(2) Parte de campafia namero 26, crucero Libertad. SHEMA.
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enemiga a las 00.55, iniciando a continuaciéon una serie de inversiones de
rumbo para no alejarse de los mercantes que escoltaba.

A las 01.15 Ubieta busca el rumbo 256°, directo a su base, ya que la flota repu-
blicana ha cumplido con su mision: entablar «combate con el enemigo en caso de
encontrarlo» (3). Igualmente, los buques de Vierna caen al 220° a la 01.20.

Por parte de los nacionales, el contralmirante Vierna creyd que lo mas
conveniente seria escoltar a los mercantes y evitar el combate nocturno, sabe-
dor de la presencia de destructores entre las unidades enemigas. O quiza supu-
so que la flota republicana, tras el encuentro, habia puesto de inmediato
rumbo a Cartagena y no se imaginaba que iba tardar media hora en hacerlo.

A las 02.00, Vierna invirtié la marcha para, quince minutos después, volver
al rumbo original. Mientras efectua estas maniobras, se comunica con los
demas cruceros por scott. Estas sefiales fueron vistas desde la flota republica-
na a las 02.13, de modo que a las 02.14 el jefe de la 2. Flotilla de Destructo-
res recibe orden de iniciar el ataque. Apenas un minuto mas tarde, las dos
flotas entraban en contacto de nuevo, yendo de vuelta encontrada. La distan-
cia entre ambas era de aproximadamente 2.000 metros.

El Baleares es el primero en abrir fuego, y lo hace con proyectiles ilumi-
nantes, para situar correctamente a la escuadra enemiga y poder atacarla con
la artilleria. El Libertad responde, sin resultado, sumandose al combate los
destructores, que lanzan sucesivamente sus torpedos: a las 02.17, seis el
Sanchez Barcdiztegui; a las 02.18, cinco el Antequera y, finalmente, a las
02.19, tres el Lepanto. Un minuto después del ultimo lanzamiento, desde el
Libertad se vio al Baleares «volar en medio de una gran llamarada de la que
se aprecia una altura de 1.200 metros por haber sido alcanzado por los torpe-
dos» (4). El Lepanto habia dado en el blanco. La explicacion de por qué se
identifica a este como artifice del hundimiento es la siguiente:

«... como los lanzamientos nocturnos se hacen presurosamente y con la maxi-
ma velocidad del torpedo —42 nudos para el de 533 mm— los tiempos de impac-
to que han de transcurrir estan comprendidos entre 1 y 1°2 (sic) minutos, (...) y
entre las 2 horas 21 minutos y las 2 horas 21°2 (sic) minutos, si quien logra el
impacto es el Lepanto» (5).

Los hermanos Moreno difieren de esa apreciacion e indican que los tres
destructores,

«al estar situados entre las dos lineas de cruceros, por lo tanto a barlofuego, dispa-
raron sus torpedos (...) Probablemente fueron los lanzados por el Sanchez
Barcaiztegui, que tacticamente, ocupaba la posicién mas favorable, los que acerta-
ron en el Baleares» (6).

(3) Orden de Operaciones 142-A de la Flota republicana. SHEMA.

(4) Parte de Campafa niimero 26 crucero Libertad. SHEMA.

(5) CEREZO MARTINEZ, R.: Armada espariola.

(6) MORENO DE ALBORAN Y REINA, F., y MORENO DE ALBORAN, S.: La guerra silenciosa y
silenciada.
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El HMS Kempenfelt visto desde el HMS Boreas. La amura muestra los dafios que le produjo el
abarloamiento al Baleares. Notense las lonas, que probablemente oculten cadaveres. (Foto:
IWM. Archivo del autor)

En ninguna formacion se daba crédito a lo sucedido.

Ubieta manda suspender el fuego y prosigue con el mismo rumbo y veloci-
dad, mientras Rafael Estrada, comandante del Canarias —que asume el
mando de la Division de Cruceros—, empieza a poner orden en sus filas,
identificando al Cervera. Ante el avistamiento de unas sombras, efectua inver-
siones de rumbo hasta que a las 02.42 se dirige en demanda del convoy, al que
da escolta por temor a un ataque, con la intencion de regresar, cuando este ya
estuviese a salvo, en ayuda de su gemelo.

Mientras ambas flotas abandonan el lugar, dos destructores britanicos, el
Boreas y el Kempenfelt, ven los proyectiles iluminantes y la explosion, asi que
se dirigen al lugar del combate a toda maquina. A las 03.50 tienen ante sus
ojos el crucero en llamas y a las 04.25 pueden ya ver a los hombres del Balea-
res en el agua. A partir de ese momento se inicia una operacion de rescate tan
audaz como arriesgada, en el curso de la cual el Kempenfelt llega a abarloarse
al Baleares, maniobra de la que tuvo que desistir cuando el crucero empez6 a
hundirse. En total, se rescataron 469 hombres.

El proyectado auxilio del Canarias fue en vano, pues el Baleares desapare-
cio a las 05.08, arrastrando consigo a 788 hombres, «un contralmirante, un
capitan de navio, un capitan de fragata, cuatro capitanes de corbeta, 30 oficia-
les, 62 suboficiales, 32 cabos y 657 hombres de marineria, infanteria de mari-
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El ataque sobre el Canarias tomado desde el HMS Kempenfelt. (Foto: IWM. Archivo del autor)

na, maestranza, etc.» (7), en lo que sin duda constituye el mayor desastre
humano acaecido a un buque en la historia de la Marina espafiola —téngase
en cuenta que en esta accion murieron mas hombres que en todas las opera-
ciones navales de la guerra de 1898.

A las 07.20 reaparecen los cruceros nacionales, iniciandose el traslado de
los heridos. El Canarias permanece con las maquinas en marcha y no arria
ningun bote, en prevision de un ataque que efectivamente llega a las 08.58,
cuando una formacion de nueve Tupolev SB-2 Katiuska bombardea los
buques, accion cuya peor parte se llevo el Boreas, donde hubo un muerto y
cuatro heridos. Triste y duro tributo para una accion tan desinteresada.

Analisis y consecuencias
Después del combate, en las filas republicanas —y, dentro de estas, espe-
cialmente los soviéticos— se critico al almirante Ubieta por no ir a cazar al

resto de la flota nacional. Ubieta adujo en su defensa que ordeno el cese del
fuego por la pérdida del contacto con la Division de cruceros, debido a que el

(7) CEREzZO MARTINEZ, R.: op. cit.
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encuentro fue de vuelta encontrada y «se sumaron las velocidades» (8) —la
velocidad relativa era de 42 nudos—, perdiéndose de vista ambas formaciones
en muy poco tiempo —aproximadamente diecisiete minutos—. Ademas, los
destructores habian lanzado quince de sus treinta torpedos y

«un combate de noche, ademas de ser completamente casual, no puede ni debe
tener nunca una segunda parte. Tenemos un ejemplo clarisimo: los ataques de los
destructores ingleses a la Flota de Alta Mar alemana en la noche del 31 de mayo al
1 de junio de 1916 (después de la batalla de Jutlandia). Las dos flotillas inglesas se
encontraron casualmente con la flota alemana y la fueron atacando a medida que
cada una se encontraba con ella, pero ninguna volvié a repetir el ataque, lo que
facilmente se comprende, dado que se exponian a encontrarse de noche con otra
flotilla propia de las que venia detrés, y expuestas, por consiguiente, a confundir-
las con el enemigo» (9).

Por otro lado, la formacion de los destructores se habia alterado para que
pudieran sumarse al combate artillero, por lo que la adopcion de la formacion de
ataque se habria demorado a causa de la oscuridad, del temor a utilizar la onda
corta para no ser detectados y, por supuesto, de la falta de preparacion de las
dotaciones de los destructores para efectuar la maniobra. Tan solo dos de estos
mantenian intacta su dotacion de torpedos, el Gravina y el Lazaga, por lo que
seria mas util mantenerlos como escolta de los cruceros que arriesgarlos en un
combate que Ubieta presagiaba conducia a «una destruccion segura» (10). Las
criticas soviéticas vienen por parte de Kuznetsov (11) y Piterskii (12), que
censuran al almirante republicano haber rehuido el combate con el resto de la
Division de Cruceros. Piterskii llegd a coger a Ubieta por los hombros mientras
gritaba «jfuego, fuego!» (13), pero este se desasid y le repuso: «es bastante»
(14). Estas criticas de los soviéticos son en parte fruto de su poca preparacion y
su desconocimiento y de los recelos que les suscitaba el Cuerpo General, a
cuyos miembros consideraban «derrotistas», cuando no «fascistasy» (15).
Kuznetsov llego a tildar a Ubieta de arribista y a acusarle de eludir el combate y
de ser un «reaccionario que se encubria temporalmente con el ropaje republica-
no» (16). El mismo comisario de la Flota, Bruno Alonso, embarcado en el
Libertad, instd a Ubieta a perseguir a la flota enemiga «con el propdsito de

(8) «Consideraciones sobre el combate entablado en la madrugada del dia 6 de marzo
de 1938 por la flota republicana contra cruceros facciosos, con victorioso resultado». Infor-
me presentado por el almirante Gonzalez Ubieta, Servicio Historico Cuartel General de la
Armada.

(9) Ibidem.

(10) Ibidem.

(11) KuznNetsov: Con los marinos espaiioles en su guerra nacional revolucionaria
(12) Frank, W.C.: Marinos soviéticos en la Flota republicana durante la Guerra Civil.
(13) TIbidem.

(14) Ibidem.

(15) KuzNETSOV: op. cit.

(16) Ibidem.
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Los destructores britanicos HMS Boreas y HMS Kempenfelt vistos desde el Canarias. (Foto:
archivo del autor).

hundirla o dejarla fuera de combate. Asi se lo expresé al almirante Ubieta,
diciéndole “Don Luis: ja por ellos, que son nuestros!”» (17). Solo Benavides
apoyo la decision de Ubieta y, a la vez que aporta nuevos datos, fiel a su estilo
manifiesta que la respuesta de Ubieta a Alonso fue:

«“(Estéa usted loco? ;Quiere que estropeemos la victoria con alguna desgra-
cia?” (...) Seguramente Ubieta (...) debio sentir el deseo de arrojarlo al agua. (...)
La persecucion del enemigo no era posible porque el Libertad se quedod en las
salvas con tres calderas; los tapones de los tubos saltaron con los disparos. (...)
Pero ademas, de vuelta a Cartagena, descubridse que el crucero Meéndez Nuiiez (...)
traia los cafiones en posicion de trinca, es decir, sin moverlos y con el alza a cero,
o0 sea, que no habia intentado disparar» (18).

Se ha comentado el hecho de que la flota republicana desconocia la
presencia del convoy. De no haber sido asi, ;deberian los buques leales haber-
se lanzado a su caza? Probablemente no, porque el contacto con el convoy
habria sido bastante complicado, toda vez que, como mas arriba se ha visto,
habia que cambiar la formacion de las naves. Ademas, un ataque de este estilo
habria resultado una temeridad porque, en cualquier maniobra, la flota de
Ubieta se podia haber encontrado entre los cruceros nacionales y la costa afti-
cana, con consecuencias inimaginables, sobre todo tras haber gastado la mitad
de sus torpedos.

(17)  ALoNsO GONZALEZ, B.: op. cit.
(18) DoMINGUEZ BENAVIDES. El Méndez Niifiez ya demostrd carencias en Cherchel, donde
fue incapaz de realizar un solo disparo debido a problemas eléctricos.
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En el bando nacional se pecd de excesiva confianza, con el agravante de
contar con unas dotaciones hastiadas (y potencialmente combativas) por la
monotonia de este tipo de misiones, la casi inexistente cooperacion con la
Aviacion Legionaria —los reconocimientos tan solo se efectuaban «jcuando
no podian hacer otra cosa!» (19)— y la falta de escolta por parte de los
destructores de procedencia italiana, por lo comun averiados, que habrian
proporcionado mayor libertad a los cruceros en el caso de un combate como el
que se produjo. Mas arriba se ha indicado que se desconocia la salida de la
flota republicana, si bien es cierto que se tenian indicios de que estaba en cier-
nes una operacion de estas caracteristicas, merced a un articulo publicado en
el organo de aquella, La Armada, que rezaba: «La Flota se apresta a salir en
busca del enemigo» (20), y a una nota informativa del Servicio de Informa-
cion Naval (21) que alertaba de una eventual accion sobre los cruceros, accion
que fue considerada posible por el almirante Cervera pero que Burgos desesti-
mo.

Se ha criticado el excesivo uso de los iluminantes por parte de la Division
de Cruceros, aunque esta profusion estaba apoyada en la preceptiva de la
época (22). El mismo Ubieta manifiesta que a sus cruceros «es muy necesario
el proporcionarselas [las bengalas]» (23). Sin embargo, el teniente de navio
Manuel Cervera, oficial superviviente mas antiguo, manifiesta en el informe
sobre las causas de la pérdida del Baleares que el uso de bengalas debe
restringirse

«[a] bombardeos de objetivos fijos y conocidos o [a] iluminar blancos perfecta-
mente situados, pero nunca sin esta certeza, pues puede servir para que un enemi-
g0 en situacion opuesta a la que se supone reconozca y descubra perfectamente al
que dispara el luminoso» (24).

Es imposible saber si en el puente del Baleares se habia identificado el
blanco, pero probablemente el uso de iluminantes fue un grave error, ya que la
visibilidad era bastante buena aquella noche y la Division de Cruceros estaba
suficientemente preparada para efectuar disparos nocturnos de una forma
efectiva, como hizo el Libertad con mucha menor preparacion.

Seniala el mismo oficial también como un error la excesiva precaucion a la
hora de disparar, ya que no se podia hacer «sin orden expresa del puentey,
anadiendo que «con una perfecta informacion que deben tener los buques en
operaciones de la situacion de las fuerzas propias, no cabe duda que todo
buque apagado en la costa roja ha de ser enemigo» (25).

(19)  GRETTON, P.: El factor olvidado.

(20) MORENO DE ALBORAN Y REINA Y MORENO DE ALBORAN, S.: op. cit.
(21) Ibidem.

(22) CEerREZO MARTINEZ, R.: op. cit.

(23) UBIETA, informe.

(24) CEeREzZO MARTINEZ, R.: op. cit.

(25) Ibidem.
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BARCELONA

Martes 8 febrero 1938
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Diario La Vanguardia, portada de la edicion del martes 8 de marzo de 1938
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Por ultimo, cabe resaltar otro error de entre los que condujeron a la pérdida
del Baleares: el abuso de las senales de los telégrafos luminosos o scotts
omnidireccionales. No olvidemos que estas sefiales fueron vistas por la flota
republicana a las 02.13; que un minuto mas tarde se dio la orden de ataque;
que a las 02.15 el Baleares efectuo su fatal andanada iluminante y, finalmente,
que los destructores lanzaron sus torpedos entre las 02.17 y las 02.19, con el
resultado ya conocido.

La conclusion es que la Division de Cruceros cometié mas errores que su
contrario, no solo por considerar una escolta como algo rutinario —el almi-
rante Moreno no embarcd, por considerar la operacion secundaria—, sino
también por carecer de informacion teniendo todos los medios para evitarlo,
abusar de la sefializacion luminosa y, finalmente, delatarse el Baleares al utili-
zar sus proyectiles iluminantes.

A pesar de la pérdida de un tercio de su potencial, la Flota nacional no
cambio su actitud, continuando su dominio del mar —no en vano el Canarias
era conocido como el «Emperador del Mar», y el Cervera, como el «Chulo
del Cantabricon— y sustituyendo en la Division de Cruceros al Baleares por
el recién reformado Navarra.

Por parte republicana, la operacion proyectada era de muy dificil ejecu-
cion, pensada solo con el fin de elevar la moral; pero, al saber aprovechar los
medios disponibles de una forma eficiente, ademas de contar con la «colabo-
racion» del adversario, Ubieta consiguid un resultado mucho mayor del que
hubiera cabido suponer. Sin embargo, la Flota leal no supo aprovechar el
¢éxito para romper el dominio enemigo, y eso la condujo finalmente a la
derrota.
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